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SLOIA RP, Katowice, dnia 23.07.2025 r. 

PROTOKÓŁ Nr 2-N/07/2025 

z posiedzenia Rady SLOIA RP VI kadencji 2022-2026 

W dniu 23.07.2025 r. odbyło się nadzwyczajne posiedzenie Rady Śląskiej Okręgowej Izby 
Architektów RP. Spotkanie rozpoczęto przy udziale 5 członków Rady obecnych w siedzibie SLOIA RP 
(PŚ, MPi, AW, HP, AL) i 5 członków uczestniczących w spotkaniu za pośrednictwem platformy spotkań 
online (DF, JF, AK, RL, PSt) w godzinie jej rozpoczęcia. Posiedzenie posiada quorum, a Rada SLOIA RP 
jest w stanie podejmować uchwały. 

(łącznie w głosowaniu bierze udział 10 członków Rady) 

Przewodniczący Piotr Średniawa [PS] przywitał zebranych. Przypomniał, że zebranie jest 
kontynuacją spotkania z dnia 10.07.2025 r. i celem jego jest monitorowanie sytuacji w związku 
z reakcją okręgów na działania SLOIA RP poprzedzające XVIII SKZ IARP, który odbył się w dniach  
13 -14.06.2025 r. 

Przewodniczący poinformował, że w okresie minionych dwóch tygodni nie podejmował żadnych 
działań w ww. sprawie. Nie wpłynęło również żadne pismo KROZ, za to zareagowały kolejne okręgi. 
Do wiadomości otrzymaliśmy: 

- pismo Rady Małopolskiej OIA RP z dnia 11.07.2025 r., 
- pismo Rady Pomorskiej OIA RP z dnia 17.07.2025 r. 

Pismo MPOIA RP, jako wyraz ogólnego zaniepokojenia sytuacją przenoszenia dyskusji środowiskowej 
do ogólnodostępnej przestrzeni publicznej, nie wniosło zmian do sprawy. Natomiast POOIA RP 
złożyła do KRIA wniosek o podjęcie czynności zmierzających do wyjaśnienia działań SLOIA RP – 
obligując tym samym Krajową Radę do zajęcia stanowiska i podjęcia kroków prawnych. 

[PS] poinformował, że Rada Krajowa na posiedzeniu w dniu 22.07.2025 r. jednogłośnie podjęła 
uchwałę nr O-32-VI-2025 o organizacji Kongresu (uchwała na stronie www IARP). Powołano również 
radę programową wydarzenia (odczytanie listy osób na posiedzeniu KRIA, brak informacji o uchwale 
lub udostępnienia listy osób). Przewodniczący Rady SLOIA RP nie podał wszystkich nazwisk osób 
tworzących radę programową, informując tylko o tzw. “znanych nazwiskach” w środowisku. Prezes 
KRIA przywołując pisma z rad okręgowych podjął temat działań SLOIA RP. W związku z powyższym 
Rada Krajowa IARP - powołując się na uchwałę Zjazdu i wynikającą z niej ww. uchwałę nr O-32-VI-
2025 - pismem z dnia 22.07.2025 r. zwróciła się do Przewodniczącego SLOIA RP do usunięcia 
„Wezwania” ze strony www okręgu oraz poinformowania o tych czynnościach interesariuszy, a także 
o rozwagę w publikacji materiałów dotyczących Kongresu, w związku z aktywnością KRIA  
o pozyskanie środków finansowych na jego organizację od sponsorów. Pismo KRIA nie jest uchwałą 
nakazującą podjęcie ww. działań w trybie nadzoru, niemniej wg opinii Przewodniczącego Rady ma 
charakter ultymatywny. 

Po odczytaniu treści pisma KRIA Przewodniczący poinformował, że po przeanalizowaniu wszelkich 
aspektów pisma, podjął decyzję o usunięciu ze strony internetowej obydwu wpisów poprzedzających 
zjazd – w trybie polecenia służbowego skierowanego w dniu jutrzejszym (24.07.2025 r.) do 
Kierownika Biura SLOIA RP. Decyzja ta nie podlega negocjacjom, ani głosowaniu przez Radę. 

Dyskusja: 
- [MP] Popiera decyzję, proponuje jednak w miejsce usuniętych wpisów zamieścić informację 

o powodach ich usunięcia. 
- [TJ] Wypowiedzieliśmy się przed zjazdem, do czego mieliśmy prawo, ale zostaliśmy przez zjazd 

przegłosowani, czego nie kwestionujemy, jednak usunięcie wpisów bez komentarza jest w jego 
opinii błędem. Powinniśmy wypracować stanowisko, jak SLOIA RP zachowa się w trakcie 
przygotowań do Kongresu i w jego trakcie. 

- [PS] Poinformował, że podejmując w tej kwestii decyzję samodzielnie na sprawozdawczym zjeździe 
okręgowym kończącym kadencję  podda odrębnemu głosowaniu działania swoje i działania Rady. 

- [MPi] Kluczową zasadą działania samorządu zawodowego jest działanie poprzez organy kolegialne 
– i to one kolegialnie podejmują decyzje, a nie kierujący nimi przewodniczący. Usunięcie wpisów, 
czyli potencjalne przyznanie się do błędu, nie oznacza, że sprawy skierowane do KROZ nie nabiorą 
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biegu. W jej opinii usunięte może być wyłącznie „Wezwanie”, po umieszczeniu w tym miejscu 
adnotacji, że w związku z podjęciem przez Zjazd Krajowy uchwały o organizacji Kongresu 
bezprzedmiotowe stało się stanowisko SLOIA RP sprzed zjazdu, które było wprowadzeniem do 
dyskusji na ten temat. 

 Odnosząc się do stanowiska [PS] stwierdziła, że nie chodzi o to by jedna osoba wzięła na swoje barki 
całą odpowiedzialność. Również nasze wewnętrzne regulaminy nie przewidują możliwości 
podejmowania decyzji jednoosobowo przez Przewodniczącego. 

- [PS] Ponownie stwierdził, że jego decyzja w sprawie usunięcia wpisów jest ostateczna 
i kategorycznie odmawia poddania jej pod głosowanie. Rada ma prawo zwołać zjazd nadzwyczajny 
i wnioskować o odwołanie go z funkcji Przewodniczącego Rady. 

(emocjonalna dyskusja) 

(na spotkanie przybył członek Rady – MM, łącznie w głosowaniu bierze udział 11 członków Rady) 

- [HP] Zaapelował o poddanie pod głosowanie decyzji o usunięciu „Wezwania”, co jest działaniem 
zgodnym z regulaminem, a w sytuacji deklarowanej zgody obecnych jedynie formalnością. 

- [PS] Odmówił poddania pod głosowanie decyzji wg wniosku [HP]. 
- [MP] Notatka w miejsce usuniętego wpisu stanowić powinna ślad tego, co się rzeczywiście 

wydarzyło, bo treść żadnego z przesłanych nam do wiadomości pism nie wskazuje na świadomość 
piszących o źródłach problemu. 

- [AK] Powinniśmy się zastanowić, czy podtrzymujemy nasz protest, czy się z niego wycofujemy, 
unikając za wszelką cenę wewnętrznego rozłamu i wypracowując jednomyślne rozwiązania. 
A przede wszystkim powinniśmy szeroko informować naszych członków o tym co się dzieje - teraz 
jesteśmy sami przeciwko wszystkim, a architekci  których reprezentujemy nie mają wiedzy, skąd się 
wziął problem, lub co gorsza mają błędny obraz sytuacji na podstawie danych niepełnych, czy nawet 
niechcący przekłamanych. 

 Zaproponował upublicznienie całej korespondencji, która wpływa do SLOIA RP w tej sprawie 
z obiektywnym komentarzem. 

- [PS] Nie zamierza na nikogo zrzucać odpowiedzialności. Podjął zatem decyzję, że w miejsce 
„Wezwania” opublikowana zostanie notatka, o usunięciu wpisu na jego polecenie jako 
Przewodniczącego Rady.  

- [MPi] Zawnioskowała o pozostawienie na stronie internetowej wpisu zawierającego „Wniosek 
członków organów Śląskiej Okręgowej Izby Architektów RP o przeznaczenie przez Zjazd Krajowy 
IARP 960 000 zł z nadwyżki ze składek członkowskich na działania ustawowe dla architektów IARP” -
 w myśl sformułowanych w nim postulatów nasi delegaci składali do zjazdowej komisji stosowne 
wnioski. 

- [PS] Potwierdził, że usunięcie publikacji dotyczy wyłącznie treści „Wezwania”. 
- [MPi] Usunięcie „Wezwania” bez zajęcia stanowiska będzie odczytane jako nasza zgoda na takie 

działanie Izby, jakie obecnie ma miejsce - pomijając, czy jest regulaminowe, czy też nie -  tj. będzie 
akceptacją faktu, że nikomu nie wolno wyrażać odmiennych poglądów. 

- [TJ] Organizm sterowany centralnie jest totalnym zaprzeczeniem samorządu jako instytucji 
wspólnej. Nasuwa się pytanie, czy naszymi działaniami, bądź ich brakiem, nie legitymizujemy 
działań zmierzających do centralizacji władzy. 

(dyskusja) 

- [AW] Podsumowała dane statystyczne ze strony internetowej:  
 Po opublikowaniu kolejnych 2÷3 postów problematyczne wpisy przejdą na dalsze strony serwisu, 

gdzie  odnotowuje się znikomą liczbę nowych odsłon. Od dnia publikacji na wpis zawierający 
„Wezwanie” weszły 434 osoby na prawie 9,5 tys. wejść, a większość odsłon pochodziła 
z województw małopolskiego, dolnośląskiego i zachodniopomorskiego. Nie rozsyłaliśmy informacji 
mailingiem do członków SLOIA RP, zatem o sprawie wie jedynie garstka osób, które były na zjeździe. 
Prowadzona przeciwko nam  akcja ma sprawić, żebyśmy się przestali wychylać. 

- [MPi] Przywołała treść pisma z grudnia 2020 roku, skierowanego do KRIA piątej kadencji, 
sygnowanego przez Przewodniczących Rad Pomorskiej, Mazowieckiej i Dolnośląskiej OIA RP.  
W piśmie tym - w oparciu o przedstawioną opinię prawną - twierdzono m.in., że „nic nie zwalnia 
krajowych organów Izby z obowiązku działania w ramach obowiązującego prawa, co stanowi 
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podstawową gwarancję nienaruszalności idei samorządu zawodowego”. W sytuacji ograniczeń 
wprowadzonych z powodu pandemii broniono zaciekle idei samorządności i otwartości, 
podkreślając wagę dyskusji przedzjazdowej, która „została zminimalizowana i zmarginalizowana”. 
Ci sami przedstawiciele ww. OIA obecnie nie dopuszczają do dyskusji lub ograniczają ją do 
limitowanego grona uczestników, w sprawach dotyczących całego samorządu, w szczególności  
w przedmiocie organizacji Kongresu oraz siedziby IARP na Foksal. 

 Obecnie zdanie ww. okręgów można by sprowadzić do ultimatum: albo wycofacie się ze swojego 
stanowiska, albo podamy was do Rzecznika. 

- [WG] Zwrócił uwagę, że działania skierowane na napiętnowanie SLOIA RP spopularyzowały 
problematyczny post, który prawdopodobnie przeszedłby bez większego echa. Jego zdaniem 
wycofanie wpisu powinno się odbyć pod konkretnym warunkiem – np. uzyskania przeprosin 
z okręgów, które wysunęły wobec SLOIA RP zarzuty. 

(dyskusja o potrzebie wypracowania stanowiska wyjaśniającego) 

- [AK] Nie jest dobre rozmywanie i odwlekanie decyzji. Należy zradykalizować podejmowane kroki, 
a jeśli nie potrafimy obronić naszego stanowiska to powinniśmy odstąpić z pełnionych funkcji. 

- [PS] Jest skłonny maksymalnie przyspieszyć zjazd okręgowy - decyzję w tej sprawie podejmiemy we 
wrześniu. Problemem do rozwiązania jest kwestia wyboru delegatów SLOIA na Zjazd Krajowy, bo 
ich ilość regulowana jest uchwałą Rady Krajowej, która będzie podjęta z końcem roku. 

- [MPi] Zacytowała propozycje treści stanowisk, które w ciągu minionych dwóch tygodni krążyły 
w korespondencji pomiędzy członkami Rady : 

 „Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej w Art. 54 zapewnia wolność wyrażania swoich poglądów 
oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji, a Art. 17 gwarantuje tworzenie i funkcjonowanie 
samorządów zawodowych, które muszą działać w zgodzie z zasadami demokratycznego państwa 
prawnego. Prawo do wolnej dyskusji stanowi fundament demokratycznego społeczeństwa i nie 
może być arbitralnie ograniczane w celu kontroli nad wypowiedziami, również członków samorządu 
zawodowego. Wolność ta obejmuje szczególnie prawo do krytyki działań organów władzy 
publicznej oraz prawa do przedstawiania alternatywnych rozwiązań i propozycji. Europejska 
Konwencja Praw Człowieka w Art. 10 dodatkowo wzmacnia te gwarancje podkreślając, że wolność 
wypowiedzi stanowi jeden z podstawowych filarów społeczeństwa demokratycznego. 

 Dostęp do informacji, różnorodność poglądów, transparentność dyskusji są niezbędne dla 
prawidłowego funkcjonowania i rozwoju każdej organizacji. Poprzez konstruktywną debatę, nawet 
w obliczu rozbieżnych stanowisk, można wspólnie dążyć do najlepszych rozwiązań dla całego 
środowiska zawodowego. Tworzenie atmosfery strachu oznacza świadome budowanie klimatu, 
w którym członkowie izby, powinni obawiać się konsekwencji dyscyplinarnych, a tym swojej 
przyszłości zawodowej, w przypadku wyrażenia zdania odmiennego.  

 Występujące obecnie w IARP próby ograniczania prawa do krytyki, przejawiające się 
w definiowaniu jako nagannego lub szkodliwego zachowania, polegającego na przedstawianiu 
alternatywnych rozwiązań, krytyce działań organów izby czy inicjowaniu dyskusji nad kierunkami 
rozwoju Izby, zaprzeczają idei utworzenia i funkcjonowania od 23 lat samorządu zawodowego 
architektów. Szukanie w przepisach o odpowiedzialności zawodowej podstaw do ścigania tak 
interpretowanych zachowań godzi w prawo do normalnej aktywności obywatelskiej i zawodowej, 
prowadzi do erozji zaufania członków izby do organizacji, której podstawowym obowiązkiem jest 
reprezentacja ich interesów. Atmosfera potencjalnej represji prowadzi do świadomego ograniczenia 
aktywności, a nawet bierności członków. Konsekwencją takiej polityki zarządzania informacją, 
prawa do wyrażania poglądów i limitowanego dostępu do dyskusji w sprawach istotnych dla 
architektów, jest utrata legitymacji demokratycznej, poprzez faktycznie autorytarne działanie 
organów samorządu. 

 Stanowiska Śląskiej Okręgowej Izbie Architektów RP są ważnym elementem mechanizmu dialogu, 
w tym również krytyki, w ramach struktury samorządu. Ich celem jest sygnalizowanie problemów, 
wyrażanie obaw i proponowanie alternatywnych rozwiązań, które mogą lepiej służyć interesom 
środowiska zawodowego. Krytyczne myślenie jest bowiem niezbędne dla właściwego 
funkcjonowania i rozwoju samorządu zawodu zaufania publicznego, a konstytucyjne prawo do 
wyrażania poglądów i uczestnictwa w demokratycznych procesach decyzyjnych, nie może być 
ograniczone pod pretekstem ochrony porządku i jedności. Demokratyczny samorząd zawodowy 
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architektów potrzebuje różnorodności opinii i ciągłego, transparentnego dialogu. Tylko w ten 
sposób architekci mogą czuć się gospodarzami samorządu, wspólnie pracować nad lepszą 
przyszłością zawodu i służyć społeczeństwu na najwyższym poziomie”. 

- [PS] Na chwilę obecną możemy działać w miarę dobrowolnie, ale kolejnym krokiem będzie tryb 
nadzoru, a w takim przypadku sam zrzeknie się pełnienia funkcji Przewodniczącego Rady. 

- [TJ] Tryb nadzoru, narzucający na organ kontrolowany warunek wykonania określonych działań, 
wymaga uzasadnienia prawnego. W naszej sytuacji nie widzi przepisu, który stanowiłby podstawę 
prawną do nakazania zdjęcia ze strony internetowej stanowiska zajętego przed zjazdem. Podkreślił, 
że działania okręgu powinny być prowadzone kolegialnie przez Radę SLOIA RP, a nie jednoosobowo  
przez jej Przewodniczącego. 

- [HP] Ponownie zaapelował o podjęcie decyzji o sformułowaniu stanowiska w postaci listu 
otwartego do członków SLOIA, który zostałby opublikowany na stronie okręgu. Głosowalibyśmy 
wolę do sformułowania stanowiska, a następnie - po jego sporządzeniu i uzgodnieniu treści - samo 
stanowisko.  

- [PS] Nie udzielił zgody na podejmowanie takich działań, odmówił poddania wniosku pod 
głosowanie, a jego decyzja jest ostateczna oraz zamknął obrady. 

 

Zamykając spotkanie Przewodniczący podziękował zebranym za uczestnictwo i przedstawione 
uwagi. Zaprosił na planowe spotkanie, które zgodnie z ustaleniami odbędzie się 2.09.2025 r. 

 
Na tym zakończono posiedzenie Rady. 
 
Lista obecności w załączeniu. 

 

 
Sekretarz Rady SLOIA RP 

Anita Langer, Architekt IARP 
Przewodniczący Rady SLOIA RP 
Piotr Średniawa, Architekt IARP 


